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1. La conceptualizacion del
nacionalismo

egtin afirma Costa Pinto, en el plano con-

ceptual nacionalismo es, naturalmente, la

ideologia de la nacién'. En el mismo sen-
tido, para el profesor de Vega, por ejemplo, es:
«...) la trama de intereses, valores, lealtades,
expectativas y aspiraciones que tienen en comun
todos los individuos que integran una comu-
nidad nacional»”. Si, por nuestra parte, hacemos
uso de la conceptualizacion de Parsons, podriamos
decir del nacionalismo que se trata de una afir-
macion del particularismo frente a los valores
universalistas, que es un rechazo del cosmo-
politismo en cuanto idea politica, una negaciéon
de la idea universal vigente en el pensamiento
politico al menos desde Roma.

Sin embargo, como escribe también el pro-
fesor de Vega, «(...) el nacionalismo ha sido
importante y significativo en el plano de los
hechos, pero no ha logrado obtener la clarifi-
cacion necesaria en el plano del pensamiento»’.
En efecto. Estd muy lejos la doctrina de haber
obtenido una clarificacién conceptual sufi-
ciente de la idea politica nacionalista, acorde
con la importancia histérico-politica, y con las

consecuencias de todo orden, sociales, politi-
cas y economicas, que esta idea ha tenido y esta
teniendo en los desarrollos de los sistemas
sociales.

Hemos de apresurarnos a aclarar, no obs-
tante, que, en nuestra opinién, esto sucede asi,
entre otras razones, porque la literatura espe-
cializada ha estudiado y estudia unitariamente
un fenémeno ideoldgico-politico y social que
es de naturaleza indiscutiblemente multivoca,
que no es una idea ni una realidad sociopoli-
tica tinicas, sino un complejo de ideas y de rea-
lidades sociopoliticas muy dispersas y, a veces,
hasta contradictorias entre si. Como dice Kohn,
hay muchos nacionalismos®. Ciertamente, no
han existido y existen uno, sino varios nacio-
nalismos, varias ideas y realidades nacionalistas,
en correspondencia con las distintas -y diver-
gentes entre si- aproximaciones conceptuales de
caracter basico al hecho nacional que se han
dado historicamente. Existen, pues, varias apro-
ximaciones conceptuales nacionalistas conse-
cuentemente con las varias concepciones de
nacién que son mantenidas desde diversas y con-
trapuestas perspectivas ideologico-politicas. Se
trata, ademas, de conceptos técnicamente inde-
terminados, en cuanto presentan un despro-
porcionado contenido ideolégico-cultural. Como
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advierte el profesor Diez del Corral, refirién-
dose al hecho nacional: «Pertenece esencial-
mente a la realidad del fenémeno nacional la
posibilidad y aun la tendencia a su tergiversa-
cioén ideolbgicar’.

Para concluir, no podemos dejar de senalar
que el origen de la elaboracién conceptual
entretejida en torno a las palabras nacién y nacio-
nalidad pertenece al ambito de la cultura euro-
pea, si bien, por ejemplo, segiin nos indica
Kohn, «el fenémeno de la vida nacional (...) no
es propio y peculiar de Europa»®. Y en esta linea,
podemos hablar de una suerte de expropiacion
de la idea europea de nacién, en el sentido ya
consagrado en que emplea tal expresion el pro-
fesor Diez del Corral. Expropiacién que ven-
dria a incrementar todavia mas si cabe el con-
fusionismo terminolégico del que hablabamos,
puesto que, como escribe este autor: «La idea
nacional injerta en estructuras socioculturales
muy distintas de las originales europeas, pro-
duciria formas politicas nuevas, vastisimas y
poderosas, que rebasaban el marco histérico de
las posibilidades europeas; y, de otra parte,
rebotada en las experiencias habidas por pue-
blos extrafos, daria lugar en el campo mismo
de la especulacion cientifica occidental a inter-
pretaciones torcidas de un proceso (...) el de la
formacién de las naciones»’.

Con todo lo cual es claro que hemos de unir
nacionalismo a nacién en su condicion de con-
ceptos politicos multivocos, en su cualidad
comun de palabras que, salvo en hablas técni-
cas muy depuradas, denominan simultanea-
mente realidades politicas multiples y diver-
gentes entre si. Es decir, que la idea politica nacio-
nalista encubre en realidad un complejo de
ideas, es, no una idea inica en cuanto tal, sino
un principio ideolégico-politico, cuyo desa-
rrollo histérico ha sido multiple y complejo, y
se ha incardinado en aproximaciones concep-
tuales muy diferentes y alejadas unas de otras,
si bien relacionadas en su origen.

Y asi, de acuerdo con los diversos sentidos
que puede adquirir la palabra nacién como
denominacién de una realidad politica, hemos
de diferenciar, en primer lugar, un nacionalis-
mo liberal-racionalista, francés o jacobino, como
le llama el profesor Solé Tura®, de caracter sub-
jetivista y voluntarista, que, en palabras de
Minogue, «(...) ha respondido al anhelo de que
el Estado francés se convirtiese en comuni-
dad»’, el cual Renan caracteriza adecuadamente

20 AT=NEO



cuando dice que la cristalizacién juridico-poli-
tica de la nacién es el Estado®, y que nosotros,
siguiendo su contenido ideologico, preferimos
denominar nacionalismo estatalista; y, en segun-
do lugar, un nacionalismo liberal-roméntico, ale-
man o italiano, de caracter objetivista y deter-
minista, y que ha estado en la base del llama-
do principio de las nacionalidades, es decir, del
principio politico segtin el cual a toda nacién
ha de corresponderle un Estado y viceversa: el
nacionalismo de Herder, Mancini o Fichte,
autores que desearon ver constituidos sus Esta-
dos-naciones respectivos a partir de varios Esta-
dos preexistentes. A este nacionalismo se refie-
re Minogue como «(...) un nacionalismo his-
toricista central cuya piedra angular fue la
nocién de Volk»", o sea, la nociéon de lo que
para Herder era el alma de la nacién -Volks-
geist-, el espiritu nacional que impulsaba una
misiéon histérica, un destino manifiesto, frente
a unos adversarios, a unos otros, contra los que
la nacién, como senala Duverger, se afirma
luchando™. Este nacionalismo, de acuerdo con
su contenido ideolégico, es denominado por
nosotros nacionalismo historicista.

Se trata entonces, como vemos, de lineas dis-
tintas e, incluso, opuestas, de desarrollo histo-
rico del principio nacionalista, aunque estas lineas
se encuentran estrechamente relacionadas en sus
origenes, o mejor, una de ellas esta en el ori-
gen de la otra. Ademas, hemos de tener muy
presente que el nacionalismo incardinado en un
Estado o referido ideoldgicamente a €l -sea esta-
talista o historicista- siempre estara radicalmente
enfrentado, por razones obvias, a un posible
nacionalismo subestatal que se dé en el seno
de aquél -nacionalismo que, esta claro, habra
de ser siempre historicista-, aunque podra acep-
tar y aun defender nacionalismos subestatales
que se manifiesten en Estados ajenos, por moti-
vos de afinidad ideolégica y lucha politica y/o
militar, respectivamente.

Pero, a nuestro entender, ni siquiera estas dos
aproximaciones conceptuales basicas al nacio-
nalismo que acabamos de describir pueden ago-
tar el analisis del problema. Histéricamente, tales
aproximaciones conceptuales no han cristalizado
tan s6lo en dos ideas nacionalistas inicas, sino
que han configurado, como deciamos, dos
lineas de desarrollo ideolégico nacionalista,
cada una de las cuales, a su vez, ha dado ori-
gen, al menos a dos formas histéricas de expre-
sién nacionalista, también estrechamente

relacionadas una con la otra, aunque diver-
gentes y hasta opuestas entre si: una liberal y
la otra no. Y asi, la concepcién nacionalista libe-
ral-racionalista dio origen a una linea de desa-
rrollo ideolégico nacionalista que, como hemos
indicado, nosotros denominamos nacionalismo
estatalista y que ha tenido dos formas histéri-
cas de expresién: el nacionalismo liberal-racio-
nalista propiamente dicho o nacionalismo esta-
talista voluntarista, y el nacionalismo estatalis-
ta autoritario. Por su parte, la concepcién nacio-
nalista liberal-romantica estuvo en el origen de
otra linea de desarrollo nacionalista, que noso-
tros denominamos nacionalista historicista, la
cual, a su vez, se ha expresado a través de dos
opuestas formas histéricas: el nacionalismo his-
toricista liberal-romantico y el nacionalismo
historicista totalitario.

Naturalmente, estas cuatro ideas nacionalis-
tas distintas que acabamos de relacionar pre-
sentan, no obstante su distincién, diferentes gra-
dos de interrelacién conceptual entre si y han
tenido diferentes praxis histéricas, todo lo cual
ha originado formas histéricas concretas de
dichas ideas nacionalistas. Analicemos, siquie-
ra sea brevemente, estas cuatro distintas ideas
politicas nacionalistas y sus praxis historicas.

2. El nacionalismo estatalista

Respecto a la primera, el nacionalismo esta-
talista voluntarista, su aparicion histérica, duran-
te la Revolucién francesa, significa una trans-
ferencia de lealtades politicas desde el monar-
ca del Estado absoluto, que encarnaba la sobe-
rania, a la nacién-Estado liberal. Como dice
Michelet, Francia se organiza espontaneamen-
te bajo el impacto del nuevo principio y la nueva
religién del patriotismo, del nacionalismo®.

En efecto; antes de 1789 las fidelidades poli-
ticas eran personales -primero al sefior feudal,
después al monarca absoluto- y no nacionales,
y la innovacién ideoldgica nacionalista revo-
lucionaria francesa consisti, precisamente, en
esta transferencia de lealtades politicas. Segtin
afirma Smith, siguiendo a Palmer y Schafer: «Los
cambios que ocurrieron en tiempos de la Revo-
luciéon fueron los siguientes: del concepto de
pays se paso al de patrie, del de sujet al de cito-
yen y concitoyen y del de état al de nation»".
Si bien este nacionalismo estatalista francés
liberal racionalista es atemperado por el uni-
versalismo racionalista de la fe en la razén, una
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y misma en todo lugar, y por cierta forma de
cosmopolitismo, que caracterizaban a la Ilus-
tracion, de la cual procedia la revolucién bur-
guesa francesa.

Dicho nacionalismo sera continuado hacia
finales del siglo XIX en Francia con autores como
Renan, cuando la derrota francesa en la guerra
franco-prusiana de 1870 trae a la vida politica
francesa un importante componente de pesi-
mismo y frustracion politica, mezclados ambos
con sentimientos irredentistas sobre Alsacia-
Lorena. En su famosa conferencia de 1882 en
La Soborna, Renan definié a la nacién y al nacio-
nalismo de acuerdo con las tradiciones del libe-
ralismo francés: «L'existence d’une nation est
(pardonnez-moi cette métaphore) un plébisci-
te de tous les jours»”. Nos encontramos ante
un nacionalismo rabiosamente centralizador, muy
lejano de los fundamentos historicistas de la otra
linea de desarrollo histérico nacionalista.

Pero la derrota francesa de Sedan no solamente
genera el nacionalismo de Renan, la continua-
cion del nacionalismo estatalista liberal-racio-
nalista, sino también, al mismo tiempo, hace
nacer otra idea politica nacionalista asimismo
estatalista, pero negadora de la tradiciéon libe-
ral francesa, una idea politica nacionalista de
caracter autoritario. Este nacionalismo estata-
lista autoritario llegd a alcanzar un importan-
te desarrollo doctrinal y a mantener una con-
siderable influencia sociopolitica, sobre todo
en Francia, al menos hasta Vichy, encontran-
dose en la base ideolégica de numerosos movi-
mientos politicos nacionalistas europeos. Su prin-
cipal componente tedrico y, desde luego, el mas
importante y representativo de ellos fue el
nacionalismo llamado integral de Maurras y su
Action Frangaise, el cual, influenciado por las
teorias contrarrevolucionarias de Maistre y
Bonald, dio a la luz en 1900 su L'enquéte sur
la monarchie. Esta idea politica nacionalista tuvo
sus principales manifestaciones ptblicas en el
boulagerismo y en el conocido affaire Dreytus,
y recibié una muy amplia aportacién ideolé-
gica y politica del tradicionalismo monarqui-
co, ya que, como sefiala Berger: «Con la muer-
te de Chambord, el tradicionalismo abandona
el principio de legitimidad monérquica para iden-
tificarse con el nacionalismo conservador, que
en aquellos momentos se estaba desarrollando
en Francia y, por tanto, tenia mas popularidad
que la idea de fidelidad a la casa real»®.

El pensamiento de Maurras encontraba su fun-
damento en la radical anteposicion, por encima
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de cualquier otro valor, del interés nacional, el
culto a la patria y a la sangre, la monarquia -culto
a los héroes-, y la negacion del liberalismo, del
individualismo y de la humildad y la igualdad
cristianas, como contrarias al interés nacional,
al egoismo nacional. Este autor consideraba
que la restauracién de la monarquia en Fran-
cia era necesaria, aunque no precisamente la
monarquia francesa del siglo XVIII, cuya res-
tauracion crefa que seria un error histérico, sino
una monarquia de nuevo cufio que fuera here-
ditaria -ya que la herencia para ¢l era natural
y reforzaba la familia-, corporativa y antipar-
lamentaria -dado que, en su opinién, sélo un
rey independiente de los partidos podia encar-
nar y defender los intereses de la nacién-, auto-
ritaria -que, a su juicio, no devendria en dic-
tadura debido a la diferencia que existe entre
el gobierno de un hombre en nombre de un
principio y el gobierno de un hombre que satis-
face unicamente sus intereses-, y, finalmente,
descentralizada, puesto que -afirma- al encar-
nar el rey la nacién, la concesién de autono-
mias no comportard ningdn riesgo para la
unidad nacional”.

Hasta qué punto este nacionalismo estatalis-
ta autoritario esta radicalmente en oposiciéon
no solo al nacionalismo historicista, por supues-
to, sino, incluso, al nacionalismo estatalista
voluntarista, al liberal-racionalista, nos lo mues-
tran las siguientes palabras de Ploncard d’As-
sac: «El nacionalista (...) considera la nacién como
una herencia inalienable, de la cual no tiene el
derecho de disponer y que debe transmitir
intacta a sus hijos. En torno a este concepto
se ordenan todas las nociones complementa-
rias de lealtad y de tradicién, de soberania y de
derecho (...) (con lo cual se manifiesta la) opo-
sicion existente entre el concepto de la nacién-
herencia y el de la nacién-contrato. Si la nacién
era una herencia inalienable, una “fundaciéon”,
no se podia admitir la teorfa revolucionaria del
derecho a la autodeterminacién de los pueblos
que componen la nacién histdrica»®,

Otros autores importantes dentro de esta
idea nacionalista pero que, ain participando
de ella, poseen caracteristicas propias, son Barrés
-el nacionalismo doctrinario de «la Terre et les
morts»-, conservador, tradicionalista, xen6fobo
y autoritario, y Péguy, tradicionalista, cristiano
y republicano. Las principales influencias de esta
idea en el extranjero se dieron en los Estados
latinos europeos: Portugal, Italia y Espana. En
Portugal influy6 en el denominado integralismo






